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Projekti toetab Keskkonna Investeeringute Kesku&)K

Tostamaa valla prigiolukorra kaardistamine

Aprillikuu jooksul viidi labi Téstamaa Keskkooli Kides klassides uuring, mille
eesmargiks oli valja selgitada, milline on Td&stamealla prugiolukord &pilaste
hinnangul. Olukorra kaardistamiseks kasutati andrgelismeetodina ankeetkusitlust.
Iga klassijuhataja viis ankeedid oma klassi Opdlest kes ankeedi kas
klassijuhatajatunnis voi kodus taitsid ning siigastasid klassijuhatajale.

Tostamaa Keskkoolis dpib 232 dpilast, uurimusedesskokku 181 dpilast, kellest 80
olid noormehed ja 99 titarlapsed. Kaks vastanut suga ei markinud.

Tdstamaa valla prugiolukorra kaardistamiseks uubjilastelt esmaltkuhu nende
arvates enim prigi visatakse Saadud vastustest iimnes, et kdige enam visafaiabdi
laululava juurde (79,6% vastanutest), Liivamae @¢&82%), bussijaama juurde (53%),
metsa alla (43,6%) ning poe juurde (40,9%). (vini®a)
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Joonis 1.Paigad, kuhu enim Tdstamaa vallas prugi visatakse

26,5% Opilastest markis, et enamasti visataksei pudgTostamaa suure kaupluse juurde.
Uhe pdhjusena toodi vélja, et seal asuv prigikadtiga vaike ning kui see tais on, siis
pannaksegi prigi maha. Samuti margiti, et sagdh wiul prahi prigikastist vélja voi
teevad seda varesed. Palju prugi visatakse malsulie poe juures olevate pinkide
vahele.

Vaid 2,2% Opilastest vaitis, et prigi visatakse andleeristi poe juurde ning 5,5%, et
prahti visatakse vordselt nii Teeristi kui suuree @k Tostamaa kaupluse juurde. Selline
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erinevus voib olla ilmselt tingitud sellest, et shgotavad Opilased koolibussi just suure
poe juures ning naevad enam kas priugi on seal niaasitte.

43,6% Opilastest markis, et palju prigi visataksdnanmetsa alla. Ankeetkisitluses paluti
neil markida, kuhu konkreetsemalt enim prahti maisatakse. Kdige sagedamini toodi
valja, et prigi jaetakse tee aartesse (17 vastaraltyamaja taha olevasse metsa (11
vastanut). Toodi valja, et just selle raja dardeskibhast Opilased kehalise kasvatuse
tundidesse lahevad. Samuti visatakse prugi opitasteangul tegelikult igale pool. Eraldi
margiti ara veel suure poe juures olevasse metsssiihijaama juurde voi mujale (25
vastanut).

Saadud tulemuste jargi ilmnes, et vahem visatakisgi pere aarde (14,4%), vana sigala
juurde (12,7%), koolimaja Umbrusse (13,3%), Levanodie otsa (11,6%) ning Kiriku
juurde (1,7%). Opilased mérkisid, et prahti visatalenim Suti randa (14 vastanut), aga
ka Matsi randa ja Munalaiu sadamasse (kummaginairi@i valja 2 vastanut), Ermistu
jarve aarde, Kastna ja Vaiste randa (1 vastanu).

23,2% Opilastest markis, et prigi visatakse mujatedi vélja, et sageli visatakse prigi
maha konniteede &arde, eriti see tee, mis tulekal®sst koolimaja juurde. Samuti

margiti, et prahti visatakse bensiinijaama juundeigikastidesse, alevi manguvaljakule,
kraavidesse ja jokke, vana meierei hoovi ning kuitmaja juurde.

Jargnevalt uuriti Opilastelmillist prigi kbéige rohkem maha visataks® Saadud
vastustest ilmnes, et enim visatakse maha pabptaggpakendeid (89,5%) ning pudeleid
(68,5% vastanutest). (vt Joonis 2) Umbes veeragsipandentide hinnangul visatakse
palju maha erinevate puuviljade jddtmeid ning mpuahti. Muu prahi all peeti silmas
eelkdige krbpsupakke (7 vastanut), suitsukonisidgakke (eraldi méarkis 13 vastanut)
ning plekkpurke, pastakaid, patareisid ja kilekottanarauda, vanu jalatseid, natsu ja
olmeprigi. Uks respondent t6i valja, et kui nooxéskavad maha eelkdige erinevaid
pakendeid, siis vanemad inimesed viskavad/viivatsaalla oma olmeprigi.
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Joonis 2.Maha visatud priigi Tostamaa vallas Tostamaa Kesk&pilaste hinnangul

Tdstamaa vallas viskavad siinsete noorte arvategekénham prigi maha just TOstamaa
valla noored (91,7% vastanutest). (vt Joonis 3)
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Joonis 3.TGstamaa vallas prugi maha viskavad grupid

26% respondentidest arvas, et prahti viskavad rkahalikud taiskasvanud ning 21%, et
enim prugi jatavad endast maha turistid. Vaid 15@Hastest valis vastusevariandi muu,
kus margiti, et prugi viskavad maha purjus inimeg8dvastanut), vaiksed lapsed
(eelkooliealised), linnalapsed, vanad mehed, opidasiisama labisditjad, pidude ajal
muu rahvas ning ,igasugused”.

Uldiselt kokkuvdttes leiavad noored, et Tostamasvililis ja selle imbruses on palju
mahavisatud prugi (34,3%). Samas olid paljud vagest ka kahtleval seisukohal ning
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markisid vastusevariandiks ,ei oska delda” (37,6%®lline arvamus voib olla tingitud
sellest, et paljud Téstamaa Keskkoolis dppivad ed@lavad véljaspool Téstamaa valda
(nt Varblas, Parnus ja mujal).

Koikidest vastanud Opilastest méarkis 16,6%, et dista vald on puhas ning palju prugi
maha visatud pole. 10,5% &pilastest valis variamali, kus margiti, et kui ringi kaia, siis
ikka leiad prugi vbi mdnel pool on prigi, monel paoitte. Variandi ,muu” all peeti
eelkdige silmas, et teatud valla piirkonnas on swhkprigi ning teatud piirkondades
vahem. Tapsema ulevaate 6pilaste hinnangust amoaisX.

40,0 37,6
34,3

35,0

30,0 -

25,0

20,0 16,6

15,0

10,5

10,0
50

0,0

jah ei ei oska oelda muu

Joonis 4.Hinnang Tdstamaa valla puhtusele.

Viimasena uuriti kisitluses mida tuleks teha, é€igpmaha ei visataks? Saadud vastused
olid erinevad, kuid kdige enam arvati, et aleviggemujale valda tuleks rohkem
prugikaste paigutada (48% vastanutest). Samutitpéktvendusena valja, et reostajad
peaksid trahvi maksma (summa varieerus 100.- kQAD2), nad peaksid ise oma sodi
koristama, prugi korjamas kdima. Lisaks leidsidlag®d, et looduse hoidmisest peaks
rohkem raagitama, vanemad peaksid oma lapsi kasaatwleks teha vahemalt kord
aastas uhine prugikorjamine. Arvati ka seda, etem@diksid ise natuke pingutada ning
oma prigi niikaua kaasas kandma, kuni leitakseikaggkuhu oma praht visata.

Mitmes kommentaaris toodi valja, et prigi mahavsish aitab ennetada kui prugikastid
oleksid piisavalt suured ja neid tihedamini tihjatadtkts. Probleemina toodigi valja, et
sageli on priugikastid juba tais ning sinna ei mamam midagi juurde. Seepérast
pannaksegi tekkinud praht maha.

Lisamarkustena toodi valja, et tdiskasvanud peaksdaitele ise eeskuju naitama, samulti
peaksid noored ise uksteist jalgima ja teineteismdekujuks olema. Samas arvasid
mitmed vastanud, et tegelikult pole olukord Tdéstalm#ddse hull, sest on palju selliseid
linnu, kus olukord on palju hullem.

Keskkonnaséaastlikus rokib!
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